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Recenzja

dorobku naukowego dr Dariusza Eligiusza Staszczaka
w zwigzku z przeprowadzeniem przewodu habilitacyjnego w dyscyplinie
ekonomia.

1. Informacja wstepna

Dr Dariusz Eligiusz Staszczak ur. 17. 1. 1968 r. w Lublinie , studia magisterskie
ukonczyt w 1993 r. na Wydziale Ekonomii Akademii Ekonomicznej w
Krakowie, na kierunku Migdzynarodowe Stosunki Ekonomiczne. W 1997 r.
uzyskat stopien naukowy doktora na Wydziale Ekonomii Akademii
Ekonomicznej w Krakowie, za rozprawe pt. Wphw  globalnych czynnikéw
politycznych i ekonomicznych na stosunki USA - Wspdlnota Europejska po roku
1069. Promotor: Prof. dr hab. Leszek Pucek.

Habilitant od 1999r. byl zatrudniony na Wydziale Rolniczym Akademii
Rolniczej w Lublinie, jako adiunkt w Katedrze Ekonomiki i Organizaciji
Agrobiznesu. A obecnie na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie na stanowisku adiunkta w Katedrze Ekonomii i
Agrobiznesu.

Jak stwierdza w swojej dokumentacji, zmiana nazw Uczelni oraz Katedry nie
zmienito Jego zainteresowan naukowych.

Jako osiggniecie naukowe uzasadniajace przyznania stopnia naukowego
doktora habilitowanego, stanowi zdaniem dr Staszczaka cykl indywidualnych
publikacji zatytutowany: Teoretyczna interpretacja zmian w gospodarce
Swiatowej.  Droga do  teorii  panstwowo-korporacyjnej  hegemonicznej
stabilnosci.

Cykl ten obejmuje trzy artykuly naukowe oraz jedng monografie bedace
indywidualnego autorstwa D.E. Staszczaka.

1. Global Instability of Currencies. Reasons and Perspecitves according to the
State-corporation Hegemonic Stability Theory. "Revista de Economia Politica.
Brazilian Journal of Political Economy" Vol. 35.No. 1 (138) 2015;s.175-198:
(nalezacy do American Economic Assotiation);

2. Theoretical Interpretation of the European Union Enlargment: Perspectives
from a New Global Paradigm; "Journal of Knowledge Globalization" Vol. 4.
No. I. 20I1; s. 71-92; ( Knowledge Globalization Institute, Lexigton,
Massachusetts, USA).

3. Global Political- economic Spiral as a Model of the World Changes:;
"Studia Polityczne" No.13, 2002; s. 329-352; Instytut Nauk Politycznych PAN;



4. Globalizacja. Zbiorowa hegemonia mocarstw i korporacji ponadnarodowych
a globalny marketing. Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek, 2007.s. 187;

Dr Staszczak posiada tgcznie 39 publikacji, w tym 36 po uzyskaniu doktoratu.
Publikacje maja wylgcznie charakter indywidualny. Uzyskat nagrody za prace
magisterska, a takze doktorska, ktéra po poszerzeniu oraz rozwinieciu licznych
watkow ukazata si¢ w postaci ksiazkowej pt. USA - UE. Wzajemne stosunki na
tle zmian systemu $wiatowego. Wyd. A. Marszatek, Torun 2001.

II. Prezentacja dorobku

Dorobek naukowy dr Staszczaka ~ w publikacjach stanowiacych podstawe
oceny , dla uzyskania stopnia doktora habilitowanego, ma gldwnie charakter
teoretyczny.

Ogolna zawartos¢ tego dorobku naukowego sprowadza sie gtéwnie do analizy
oraz udowodnienia nastgpujacych 6-ciu hipotez.

1. Paradygmaty ekonomii globalnej i wspotczesne teorie miedzynarodowej
ekonomii  dostarczajg réznych interpretacji zmian $wiatowej sytuacji
ekonomiczno - polityczne;.

2. Teoria panstwowo- korporacyjnej hegemonicznej stabilnosci twierdzi, ze
wzgledna stabilnos¢ Swiatowej gospodarki utrzymuje zbiorowa hegemonia
globalna mocarstw i korporacji ponadnarodowych.

3. Globalna spirala polityczno - ekonomiczna i teoria panstwowo -
korporacyjnej hegemonicznej stabilnosci przedstawiaja nowa interpretacje
ekonomicznych i politycznych aspektow rozszerzania Unii Europejskiej.

4. Brak standardu zlota tj. towarowej wartosci pienigdza jest najwazniejszg
przyczyna niestabilnosci walut.

5. Stosownie do teorii pafstwowo - korporacyjnej hegemonicznej stabilnosci
sprzeczne interesy wewngatrz i na zewnatrz globalnej hegemonii zbiorowe;j
mocarstw 1 korporacji ponadnarodowych , ktére destabilizuja gospodarke
swiatowg, sg takze waznymi przyczynami globalnej niestabilnosci walut.

6. Globalny marketing jest narzedziem osiggania i utrzymywania przez
korporacje transnarodowe pozycji w systemie $wiatowym porownywalnej z
mocarstwami hegemonicznymi.

Za najwazniejsze osiggnigcie teoretyczne Habilitant uwaza opracowanie teorii
nazwanej globalng spiralg polityczno- ekonomiczng. Definiuje ja w nastepujacy
sposob: " Globalna spirala polityczno - ekonomiczna jest to model zmian
systemu swiatowego, w ktérym zakfada sig, ze zmiany te dokonuja sie pod
wplywem oddziatywania na niego czynnikéw politycznego i ekonomicznego,
stanowigcych jego integralng czes¢ , przy czym obydwa te czynniki sa zmienne i
prowadzg do zakldcen, a nastgpnie do zmian i powstawania coraz to nowych
stanow sytuacji globalnej. Model spirali polityczno - ekonomicznej zaktada, ze
w dtuzszym okresie czasu czynniki : polityczny i ekonomiczny oddziatlujg na
system swiatowy w takim samym stopniu." ( Globalizacja. Zbiorowa hegemonia
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mocarstw i korporacji transnarodowych a globalny marketing. s. 34;) 1 cytat
uzupetniajacy ( cyt. wyd. s. 35; "Globalna spirala polityczno-ekonomiczna
uznaje rowne znaczenie czynnika ekonomicznego i politycznego w
ksztattowaniu sytuacji globalnej, a zatem uznaje réwne znaczenie panstw i
korporacji transnarodowych w systemie $wiatowym. Rola polityki panstw
polega w duzej mierze na generowaniu zmian prowadzacych czesto do
destabilizacji systemu $wiatowego. Natomiast rola czynnika ekonomicznego,
ktorego czescig skladowa sa korporacje transnarodowe polega gltéwnie na
przywracaniu rOwnowagi systemu globalnego."

II1. Wstepna ocena dorobku naukowego

Nim przedstawie bardziej szczegétowa ocen¢ dorobku naukowego dr
Staszczaka, chciatbym poczyni¢ kilka uwag ogolnych odnoszacych sie do
catoksztattu Jego osiggniec.

To co szczegdlnie wyrdznia Jego dorobek na tle znakomitej wiekszosci
publikacji ekonomicznych w Polsce, to proba powiazania polityki z ekonomia,
ktore przynajmniej w odniesieniu do procesow globalnych, traktuje w sposob
rownorzedny. Jesli nawet nie w kazdym przedziale czasowym, to w nieco
dtuzszym horyzoncie czasowym. Wprawdzie z niektorymi twierdzeniami mozna
dyskutowac, ale samo podejscie jest niestychanie cenne. zwlaszcza na tle daleko
posunietej fragmentaryzacji badan ekonomicznych. Juz samo takie podejscie
nalezy uzna¢ za swoista3 wartos¢ dodana w badaniach ekonomicznych.
Zwlaszcza  jesli  przywotamy glowne twierdzenia gtdwnego nurtu
ekonomicznego, jaki po latach 70-80-tych XX w. zawtadngt mysla oraz
praktyka ekonomiczna.

Innym niemniej waznym osiagnieciem jest proba ogodlnoteoretycznego
podejscia do badan nad gospodarka globalna. Inna jest juz kwestia, na ile
Globalna spirala polityczno-ekonomiczna, jako model zmian systemu
Swiatowego daje si¢ w pelni obroni¢. Ale troche podobnie jest w przypadku
wigkszosci pozostatych koncepcji teoretycznych funkcjonujacych jako modele
w badaniach nad systemem Swiatowym. Tego typu ogélnych i oryginalnych
podejs¢ do analizy gospodarki globalnej, raczej jest niewiele w ekonomicznej
literaturze polskie;j.

Wreszcie co jest niemniej wazne to proba konfrontacji wlasnego podejscia do
analizy systemu globalnego z koncepcjami funkcjonujacymi w literaturze
swiatowej, takimi jak Neorealizm czy Neomarksizm. Sam fakt proby zmierzenia
si¢ z koncepcjami majgcymi zasieg Swiatowy, ukazuje nie tylko ambicje
naukowe, ale co wazniejsze rowniez che¢ zaistnienia na $wiatowym rynku idei.
A ze w tych ideach dr Staszczaka tkwi pewne zrodto oryginalnosci, $wiadcza
jego publikacje w zagranicznych czasopismach naukowych.



IV. Préba oceny niektorych ujeé i twierdzen

Twierdzen, niedopowiedzen , niedcistosci czy braku jasnych definicja jest w
publikacjach dr Staszczaka sporo, i dyskusja czy spér w stosunku do kazdej z
nich, wymagatby przynajmniej z mojej strony, wiekszej rozprawy. Stad tez
odniosg sie jedynie do kilku kwestii, jakie wydaja sie szczegdlnie istotne
zwlaszcza w przypadku kazdej proby tworzenia ogdlnej koncepcji , teorii czy
modelu dotyczacego wspotczesnego systemu Swiatowego.

Jednym z podstawowych probleméw wspoétczesnej teorii ekonomicznej jest
kwestia globalizacji. Jakkolwiek kazdy zajmujacy problematyka s$wiatowa
ekonomista nie moze pomingé w swoich rozwazaniach globalizacji, jako
zjawiska powszechnego, to sposob podejscia i ujmowanie jej charakteru moze
si¢ istotnie r6zni¢. Wspominam o tym na wstepie ponizszych uwag, bowiem
moje rozumienie, ale przede wszystkim podejscie do globalizacji zasadniczo
rozni si¢ od tego, jakie zaprezentowal w swoich pracach dr Staszczak.
Kilkakrotnie wspomina, ze wlasciwie globalizacja, jako miedzynarodowa
wymiana towarow jest zjawiskiem z jakim stykano sie juz w starozytnosci. Nikt
takim faktom nie zaprzecza, ale globalizacja jako zjawisko powszechne pojawia
si¢ dopiero wowczas kiedy mamy do czynienia z powszechnym charakterem
gospodarki rynkowej. Jednakze i tu mamy do czynienia z dosyé istotnymi
roznicami zwlaszcza kiedy poréwnujemy pierwszy etap globalizacji ( lata 70-te
XIX w. do poczatkow I-szej wojny swiatowej) z drugim etapem globalizacji,
ktorego poczatki przypadaja na lata 70-te XX w. Wprawdzie istota globalizacji
nadal opiera si¢ na coraz szerzej upowszechniajacej si¢ gospodarce rynkowej ale
nabiera nieco innego charakteru. Mialy tu bowiem miejsce dwa wazne procesy.
Pierwszy dotyczy daleko posunigtego procesu dekolonizacji oraz wciagniecia w
gospodarke globalng, w mniejszym lub wiekszym stopniu dawnych kolonii. I
drugi to koniec eksperymentu socjalistycznego, z tak zwana gospodarka
nierynkowa. Ale to tylko jedna strona medalu, bowiem druga ktéra z pewnego
punktu widzenia jest wazniejsza, to rewolucja informacyjna, zwiastun czy
poczatek przejscia do cywilizacji wiedzy. Wprawdzie owo przesilenie
cywilizacyjne dotyczy, jak dotad niewielkiej czesci populacji swiatowej , bo nie
przekracza ok. 15 %, ale z owymi nowinkami cywilizacji wiedzy zostaja
zainfekowane rowniez panstwa postkolonialne oraz postsocjalistyczne, ktore
zostaja poddane réwniez przesileniom cywilizacyjnym, zwiazanymi zaréwno z
przejsciem z dominacji cywilizacji agrarnej do cywilizacji przemystowej, jak i
wskutek nowoczesnej modernizacji przemystowej oraz naskdérkowym
przejeciem cywilizacji wiedzy.

Nie wdajac si¢ w szerszy dyskurs na temat roznic miedzy pierwszym a drugim
etapem globalizacji, cheiatbym jedynie wskaza¢ na trzy kwestie majace istotne
znaczenie dla problematyki, jakie sg przedmiotem rozwazan Habilitanta.



Pierwsza dotyczy charakteru i roli panstwa, ktora w recenzowanych pracach
odgrywa istotng role. Wprawdzie dr Staszczaka interesuja glownie wielkie
mocarstwa, co wszakze nie odbiera im cech panstwa, i to panstwa jakie jest
produktem cywilizacji przemystowej, i ktérego poczatki nalezy umiejscowi¢
gdzies w potowie XVII w. i powigza¢ z pokojem w Munster ( 1648r.) dajacym
kres wojnom religijnym w Europie, i ksztaltujacym zreby nowoczesnego
panstwa. Wspolczesne panstwa niezaleznie od wszystkich zmian i modyfikacji
stanowig kontynuacj¢ modelu panstwa zrodzonego przez cywilizacje
przemystowa. Istnieje juz dosy¢ obfita literatura wskazujaca, iz model
tradycyjnego panstwa nie odpowiada wymogom jakie narzuca wspotczesna
globalizacja, a liczne proby wspomagania owych niedoskonatosci panstw
wspofczesnych w postaci  organizacji miedzynarodowych, nie rozwiazuja
istniejgcych biezacych i trudnych problemoéw, a takze tych jakie pojawiaja sie
pod wplywem upowszechniajacej si¢ rewolucji informacyjnej, i nowego
systemu powigzan rynkowych. Wprawdzie dr Staszczak wymienia liczne tego
typu organizacje, ale jest Swiadom, ze nie tworza one dostatecznych przestanek
dla stabilizacji oraz stworzenia tadu $wiatowego, ktory stanowitby przestanki
dla w miare zrownowazonego rozwoju. W tym kontekscie troche mnie dziwi,
ze pomija powstalg na przetomie XX i XXI w. teorie globalnych débr
publicznych, a takze przyczyny dla ktorych jej postulaty nie zostaty
upowszechnione w praktyce.
Rownoczesnie w modelu globalnej spirali polityczno- ekonomicznej mamy
potaczenie mocarstw ( panstw) z korporacjami ponadnarodowymi w pewnej,
chociaz nie zawsze Scistej symbiozie czy scislej wzajemnie warunkujacych
podmiotow w swoim dziataniu.  To Ze panstwa ( mocarstwa) potrzebuja do
swego dziatania korporacji jest rzecza wiadoma, jak rowniez, ze korporacje
transnarodowe rowniez czesto oczekujg wsparcia ze strony panstwa (polityki).
Jednakze owe interesy nie sg zbiezne o czym réwniez jest wiadomym,
bowiem swiadczy o tym nie tylko liczna literatura naukowa, ale takze bardziej
bezposrednie informacje prezentowane przez liczne media. Dostrzegajac te dwie
rozne strony zaleznosci nalezy réwniez pamigta¢ , ze panstwa sa produktem
cywilizacji przemystowej, a korporacje transnarodowe sa raczej produktem juz
zaczatkow cywilizacji wiedzy, podobnie jak wspotczesna globalizacja. Ze
istnieje cigglos¢ miedzycywilizacyjna to rzecz znana, i ze instytucje oraz formy
gospodarowania z cywilizacji poprzedniej moga funkcjonowaé rowniez w
kolejnej. Niemniej nie wolno zapomina¢ o réznym rodowodzie cywilizacyjnym
panstwa i korporacji ponadnarodowych i co wazniejsze o przewadze interesow o
charakterze konfliktowym, a w znaczne mniejszym stopniu majace charakter
zbiezny.
Spdjrzmy na model gsp-e z innej jeszcze strony. W modelu tym zaktada sie, ze
glownymi rozgrywajacymi sa mocarstwa oraz korporacje transnarodowe.
Mocarstw przy zmiennosci ich pozycji jest 10 by¢ moze iz w przysztosci bedzie
ich o kilka wiecej, a by¢ moze mniej. Ale panstw suwerenno-narodowych jest



blisko 200. A to oznacza petna dominacj¢ mocarstw nad pozostatymi
panstwami. Czy taki model moze dostatecznie dlugo istniec? Jesli blizej
przyjrzymy si¢ wspotczesnemu swiatu w ktérym maja miejsce liczne mniej lub
bardziej ostre wojenki czy wojny, wspomagane terroryzmem, mafiami, rajami
podatkowymi, sprzecznymi interesami wielkich mocarstw, a takze korporacji
transnarodowych, to trudno byloby uzna¢ prawomocnosé¢ wspomnianego
modelu. To oczywiscie jest moj prywatny poglad, by¢ moze dyskusyjny, Ale
godny jest rozwazenia zwlaszcza. ze trudno przesadzi¢ co z tego typu sytuacji
moze wyniknac.

Jeszcze jedna uwaga do modelu globalnej spirali polityczno - ekonomiczne;.
Czy konsekwencje rewolucji informacyjnej niczego nie zmieniaja w tym
modelu, wszak powoduja pojawienie si¢ catkiem nowego systemu powigzar,
zar6wno w czasie, jak i w przestrzeni. Inaczej na owe powigzania reaguja
panstwa, rowniez mocarstwa, a inaczej korporacje transnarodowe. Te ostatnie sa
znacznie bardziej elastyczne w reagowaniu na zmiennos$¢ sytuacji, anizeli
panstwa pod wplywem dziatania systemow biurokratycznych. Zwtlaszcza, ze
cele panstw ( mocarstw) podlegaja czesto dosy¢ zasadniczym zmianom
polityczno - instytucjonalnym, anizeli cele nadrzedne korporacji
transnarodowych. Zakfadajac nawet zasadno$¢ modelu gsp-e, kwestia
pojawienia si¢ rownowagi w gospodarce $wiatowej moze okaza¢ sie zhudne.

W tym kontekscie nalezy sie odnie$¢ rowniez do innej hipotezy (publikacja 1),
iz brak standardu zlota, tj. towarowej wartosci pienigdza jest najwazniejsza
przyczyna globalnej niestabilnosci walut. Niezaleznie od przyczyn
bezposrednich, dla ktérych odeszto si¢ od standardu ztota w USA, przyczyny
bardziej zasadnicze zwigzane byly z poczatkami drugiego etapu globalizacji, i
gwaltownym poszerzeniem gospodarki rynkowej w gospodarce $wiatowej.
Proces ten wraz z peing dekolonizacja, a nastepnie transformacjg panstw
postsocjalistycznych, jego utrzymanie stalo sie niemozliwe. Ale istotne
przyczyny niestabilnosci walut, podobnie jak samego funkcjonowania
gospodarki rynkowej, bylo efektem konsekwencji rewolucji informacyjnej,
wydzielenia si¢ sektora finansowego, i gwaltownego rozejscia sie miedzy
gospodarka realng a wirtualng. Wspotczesnie to ta ostatnia jest jednym z
gtownych  przyczyn nieréwnowagi na rynku pienieznym czy szerzej
finansowym w stosunku do gospodarki realnej. Ostatni kryzys zostal wywotany
gtéwnie przez nieréwnowage miedzy obu rynkami. Stad tez w ostatnich dwdch
dekadach pojawiajg si¢ obok dolara inne waluty, bedace swoistymi jesli nawet
nie stabilizatorami rynku walutowego, to wspomagajace utrzymaé jakas quasi-
rownowage. Mam tu na mysli Euro, ale takze poczatki petnienie tego typu
funkcji przez walute chinska.

Mam réwniez powazne watpliwosci w odniesieniu do ostatniej hipotezy
dotyczacej globalnego marketingu, jako narzedzia osiggania i utrzymywania
przez korporacje transnarodowe pozycji w systemie swiatowym poréwnywalnej
z mocarstwami hegemonicznymi ( publikacje 2 i 4 ). Oczywiscie doceniam role



marketingu 1 roli marek firmowych, ale bylbym bardzo ostrozny w
poréwnywaniu jej z sita mocarstw. Korporacje maja wiele innych narzedzi ,
jakie stuzg im do osiagania swojej pozycji. Jest nim przede wszystkim postep
techniczny, wchodzenia na nowe rynki nie tylko w rozumieniu przestrzennym,
ale w szczegolnosci w podejmowaniu nowych typoéw dziatalnosci, zarbwno w
sferze produkcyjnej, jak i ustugach. Nie wolno bowiem zapominac, ze sfera
ustug zaczyna odgrywac coraz wiegksza rolg, zardbwno w tworzeniu PKB, jak i na
rynku pracy. Jest to zwlaszcza widoczne w krajach gospodarczo rozwinietych,
ale daje si¢ rowniez zaobserwowa¢ w gospodarkach wschodzgcych, jak i tych
stabiej rozwinietych.

I jeszcze uwaga dotyczaca publikacji 2 podejmujacg interpretacje poszerzenia
Unii Europejskiej. Mam powazne watpliwosci czy poszerzenie UE o kraje
postsocjalistyczne mialo na celu przede wszystkim ich wyzysk. Jesli
poréwnamy ich poziom rozwoju na poczatku lat 90-tych XX w. z dzisiejszym,
to racze] nalezato by podkresli¢, ze dzigki politycznej decyzji , jakim byto
przyjecie tych panstw do UE, mogly si¢ w znaczacym stopniu sie
zmodernizowac 1 rozwina¢. A ze bylo to rdwniez z korzyscig dla niektorych
panstw UE, to jest rzecza oczywista.

Jesli tyle uwagi poswiecitem komentarzom czesto krytycznym, ale takze
dyskusyjnym przedstawionych przez dr Staszczaka, to glownie dlatego ze
probuje w swych pracach spojrze¢ dosy¢ nieszablonowo na wspodtczesny system
swiatowy. I to wydaje si¢ gltowna zaleta Jego tworczosci naukowej. A ze
wzbudzajg liczne watpliwosci 1 uwagi krytyczne, to raczej jest ich zaleta,
anizeli wada.

V. Proba ogolnej oceny

To co wyréznia w sposob pozytywny dorobek dr Staszczaka, to przede
wszystkim proba poszukiwan nowych rozwiazan teoretycznych odnoszacych sie
do systemu swiatowego. We wszystkich przedstawionych pracach stanowiacych
cykl habilitacyjny, wykorzystano teori¢ Globalng spirale polityczno-
ekonomiczna, wskazujac na jej uniwersalny charakter. Jesli nawet nie ma
takiego charakteru, to przywigzania do stworzonej przez siebie koncepcji, i jej
testowanie nie tylko w publikacjach, jakie ukazaly sie w Polsce, ale i
zagranicznych zastuguje na uznanie. I co wazniejsze dowodzi, ze w jakims
stopniu owa koncepcja czy model systemu $wiatowego, wzbudzil, przynajmniej
u oceniajacych zainteresowanie. Osobiscie nie jestem entuzjasta tego modelu
bowiem nie zapewnia owej stabilnosci systemu Swiatowego, o jakim mowi
Autor.

Wysoko oceniam ukazania silnych powigzan migdzy polityka a ekonomig,
przy czym poprawna jest konstrukcja, iz ich funkcje i znaczenie majg zmienny
charakter. Raz wazniejsze sa decyzje i procesy polityczne, a w innych
ekonomiczne. Wprawdzie , jak juz wspominalem, owe zaleznosci nie ttumacza



skomplikowanej sytuacji systemu sSwiatowego, niemniej samo wprowadzenie
czynnika politycznego do rozwazan stricte ekonomicznych , stanowi
niewatpliwie wazny sktadnik. Czyste modele ekonomiczne do analiz globalnych
wspotczesnie sie nie sprawdzaja.

Doceniajac wktad dr Staszczaka do analizy systemu $wiatowego, jednoczesnie
dostrzegam mankamenty tej koncepcji, o czym juz uprzednio wspominatem.

VI, Ogoélna konkluzja

Biorac pod uwage zaréwno zalety przedstawionych publikacji, jak i pewne
mankamenty teoretyczne, uwazam ze pozytywny wklad do badan
ekonomicznych, zwlaszcza dla analizy systemu $wiatowego, jest na tyle
znaczny, 1z spetnia kryteria ar.16 Ustawy z dnia 14.03.2003 r . o stopniach i
tytule naukowym, co daje podstawe dla pozytywnej konkluzji dla uzyskania
stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk ekonomicznych.

Warszawa 7.01. 2016 r. %



