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Recenzja osiagnig¢é naukowych doktora Dariusza Eligiusza Staszczaka

w zwigzku postepowaniem o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego

Recenzja sporzadzona zostata w oparciu o dokumenty, przede wszystkim publikacje, zlozone
przez Habilitanta i przekazane do recenzji przez Dziekana Wydzialu Ekonomii i Zarzadzania
Uniwersytetu w Biatymstoku. Oceny formutowane sa na podstawie kryteriow oceny dorobku
w postgpowaniu habilitacyjnym zawartych w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2003 nr 65
poz. 595 z pdzn. zmianami) oraz w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 1 wrzesnia w sprawie kryteriow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie

stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. 2011 nr 196, poz. 1165).

Dariusz Eligiusz Staszczak ukonczyt studia wyzsze na Wydziale Ekonomii Akademii
Ekonomicznej w Krakowie w 1993 roku. Tam takze w 1997 roku otrzymat stopienn doktora
nauk ekonomicznych na podstawie rozprawy zatytutowanej Wplyw globalnych czynnikéw
politycznych i ekonomicznych na stosunki USA — Wspdlnota Europejska po roku 1969,
napisanej pod kierunkiem naukowym prof. dra hab. Zbigniewa Pucka. 1 pazdziernika 1999
roku zostal zatrudniony na Wydziale Rolniczym Akademii Rolniczej w Lublinie. Obecnie
pracuje jako adiunkt w Katedrze Ekonomii i Agrobiznesu na Wydziale Agroinzynierii

Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie.

Glownym przedmiotem badan naukowych doktora Dariusza E. Staszczaka sa
migdzynarodowe stosunki gospodarcze i polityczne, zwiazki miedzy nimi i procesy
globalizacji. Tego zakresu zjawisk dotycza publikacje, ktore pan dr Staszczak wskazat jako
podstawg przedstawionego wniosku o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego w

dziedzinie nauk ekonomicznych, w dyscyplinie ekonomia.



I. Ocena cyklu publikacji wskazanych przez dra Dariusza E. Staszczaka jako

osiaggniecie naukowe

Jako swoje osiagnigcie naukowe Habilitant wskazat cykl publikacji, ktory zatytutowal:
Teoretyczne interpretacje zmian gospodarki Swiatowej: Droga do teorii panstwowo-
korporacyjnej hegemonicznej stabilnosci. Cykl sktada si¢ z czterech pozycji: trzech artykutdéw
1 monografii. Habilitant twierdzi, ze zaprezentowany cykl publikacji ,,dowodzi poprawnosci
nowego paradygmatu” (Autoreferat, s. 3) sformutowanego przez Niego i nazwanego globalng
spiralg polityczno-ekonomiczng (gsp-e) i ze gldéwnym osiagnigciem naukowym cyklu jest
Lustanowienie nowej wspolczesnej teorii, wyprowadzonej z gsp-e, nazwanej teorig
panstwowo-korporacyjnej hegemonicznej stabilnosci” (Autoreferat, s. 9). Swoja koncepcje
globalnej polityczno-ekonomicznej spirali traktuje jako paradygmat ekonomii globalnej,
alternatywny  wobec  podejs¢  stosowanych dotad przez badaczy  stosunkdéw
miedzynarodowych (realizmu, nazywanego takze neomerkantylizmem, neoliberalizmu i
neomarksizmu). Natomiast wyprowadzona z gsp-e teori¢ panstwowo-korporacyjnej
hegemonicznej stabilnosci Habilitant traktuje jako teori¢ konkurencyjng wobec
dotychczasowych teorii: teorii panstwowej hegemonicznej stabilnosci zwigzane] z
neorealizmem, teorii nowoczesnego systemu swiatowego, zwigzanej z marksizmem 1 ,teorii
ekonomii dualnej” zwigzanej z liberalizmem.

Ponizej przedstawiam gtéwne idee i oceniam poszczegdlne pozycje cyklu:

D.E. Staszczak, Global Instability of Currencies. Reasons and Perspectives according to the

State-corporation Hegemonic Stability Theory, “Revista de Economica Politica. Brazilian

Journal of Political Economy” 2015, t. 35, nr 1, ss. 175-198.

Przedmiotem rozwazan jest zmiennos¢ nominalnego kursu dolara w latach 1973-2011 jako
przejaw niestabilnosci systemoéw monetarnych opartych na pieniadzu fiducjarnym. Autor
stara si¢ dowodzi¢, ze przyczyng ,.globalnej niestabilnosci walut” jest odrzucenie systemu
waluty zlotej na rzecz systemu pieniadza, ktéry nazywa ,bezwartosciowym™ (,,valueless
money”). Poszukujgc argumentow teoretycznych odwoluje sie do prawa Greshama-
Kopernika, nie nawigzuje natomiast do nowszych dyskusji prowadzonych nawiazujacych
przede wszystkim do szkoty austriackiej. Argumentéw empirycznych poszukuje analizujac
okresy deprecjacji i aprecjacji waluty amerykanskiej po odrzucenie systemu z Bretton Woods.

Prezentujac swoje stanowisko nie uwzglednia ztozonosci problemu i wielosci czynnikéw

2



oddziatujacych na site nabywcza poszezegdlnych walut. Nie jest takze logicznie uzasadniona
sugestia (podkreslona w tytule artykutu), ze niestabilnos¢ systemu walutowego pozostaje w
zwiazku z teorig ,,panstwowo-korporacyjnej hegemonicznej stabilnosci”. Nie dostrzegam w
artykule nowych, wartosciowych interpretacji problemow Swiatowego systemu monetarnego.
Nie kwestionuje stusznosci tezy, ze jednym ze zrodel braku stabilnosci sytemu gospodarczego
jest system monetarny, zwlaszcza zerwanie wspolczesnego pienigdza ze ziotem; uwazam
jednak, ze argumentacja przedstawiona w artykule nie jest poglebiona i dostatecznie oparta na

istniejacej literaturze.

D.E. Staszczak. Theoretical Interpretations of the FEuropean Union Enlargement:

Perspectives from a New Global Paradigm, “Journal of Knowledge Globalization™ 2011, t. 4,

nrl.ss. 71-92.

Zaproponowana interpretacja rozszerzenia Unii Europejskiej oparta jest na autorskiej idei
globalnej spirali polityczno-ekonomicznej (gsp-¢). Koncepcja ta, nazywana przez Habilitanta
,.spiralg Staszczaka”, zawiera mysl, ze z perspektywy dlugiego okresu czynniki polityczne i
ekonomiczne oddzialuja na system $wiatowy w rownym stopniu, natomiast z perspektywy
krotkookresowej mozna  wyr6zni¢  naprzemienne okresy dominacji  czynnikow
ekonomicznych i politycznych. Nierownowagi, zdaniem Autora, wywolywane sa przez
czynniki polityczne, a czynniki ekonomiczne przywracaja roéwnowage. Jednoczesnie
Habilitant zauwaza, ze zmiany ekonomiczne nastgpuja pod wplywem czynnikow
politycznych, ale takze pod wptywem zmian zasobéw i postgpu technologicznego. Po tych
uwagach wstepnych Autor podaje krotkie opisy osmiu nastgpujacych w latach 1945-2009
okreséw naprzemiennego dziatania czynnikow politycznych i ekonomicznych (s. 79-86).
Habilitant uwaza, ze zaprezentowana interpretacja rozwoju gospodarki §wiatowej ma wazna
przewage nad wczesniejszymi interpretacjami. Twierdzi, ze po II wojnie $wiatowe] nie ma
zadnych wyjatkéw od dzialania spirali (2011, s. 74; Autoreferat, s. 5). Samej kwestii
interpretacji rozszerzenia Unii Europejskiej poswigca kilka ostatnich akapitow artykutu.
Formuluje opinig, iz w $wietle zaprezentowanej teorii rozszerzenie UE oznacza
podporzadkowywanie mniej rozwinietych nowych czlonkéw Unii najsilniejszym krajom i
korporacjom transnarodowym. Dodaje, ze Uni¢ Europejska i inne regionalne organizacje
migdzynarodowe nalezy postrzega¢ jako etapy na drodze do przyszlej $wiatowej unii

ekonomicznej i polityczne;j.



Trudno uzna¢ powyzsza koncepcje za wnoszaca istotny wklad do rozumienia zmian
spoteczno-ekonomicznych, tym bardziej, ze prezentujac ,.spiralg” zmian politycznych 1
ekonomicznych, zmiany w istocie ekonomiczne nazywa czasem politycznymi i odwrotnie,
albo nie dostrzega trudnosci jednoznacznego oddzielenia zmian politycznych od
gospodarczych. Np. Plan Marshalla Autor traktuje jako czynnik ekonomiczny, z kolej o
nadwyzce w bilansach handlowym krajow europejskich w obrotach z USA pisze omawiajac
wpltyw czynnikow politycznych. Jego interpretacja nasuwa si¢ tez pytanie, jaki charakter majq
koszty wojny: ekonomiczny czy polityczny. Ze spirali gse-p wyprowadza wniosek, iz w
interesie najsilniejszych panstw i najwigkszych korporacji transnarodowych jest utrzymanie
Swiatowego systemu rynkowego, a nastepnie stwierdza: ,.Zatem hegemoniczna wiadza
najsilniejszych panstw 1 najwigkszych korporacji transnarodowych stabilizuje globalny
system rynkowy” (s. 86). Brak racjonalnej, rozwinigtej argumentacji na rzecz tych tez,
nieckonsekwencje 1 trudno$¢ dostrzezenia mechanizmu nawarstwiania si¢ zjawisk (co
sugerowataby nazwa spirala) sprawia, ze przekonanie, iz mamy do czynienia z nowa,

warto$ciowa koncepcja, nie ma podstaw.

D.E. Staszczak, Global Political-Economic Spiral as a Model of the World Changes. “*Studia
Polityczne” 2002, nr 13, s. 329-352.

W artykule Habilitant przedstawia swojq centralng koncepcje¢, ktora nazywa globalng spirala
polityczno-ekonomiczng. Koncepcje te wezesniej przedstawit w IV rozdziale ksigzki
zatytutowanej USA — UE. Wzajemne stosunki na tle zmian systemu Swiatowego
(Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2001). U podstaw .spirali” jest zalozenie, ze
czynniki ekonomiczne maja charakter obiektywny i koryguja polityke, ktoérej z kolei
Habilitant przypisuje charakter woluntarystyczny. Gospodarka z opdznieniem reaguje na
dziatania polityczne, w efekcie dochodzi do destabilizacji. Do kryzysu dochodzi wskutek
dominacji czynnikéw politycznych. Kryzys wymusza korekte polityki i to jest juz moment, w
ktérym czynnik ekonomiczny zaczyna dominowaé nad politycznym (Staszczak 2002, s. 335;
por. Staszczak 2001, s. 155). Habilitant swoje rozumowanie przedstawia takze w
abstrakcyjnej formie (schemat na s. 336-337; por. 2001, s. 158-159) i nastepnie opisuje
sekwencje zdarzen politycznych i gospodarczych w latach 1944-2002 (s. 343-350; por.
Staszezak 2001, 165-170). Opis jest powierzchowny, jest to skrétowa prezentacja wybranych
zdarzen, ktora nie moze by¢ podstawa jednoznacznych tez i nowej teorii. Najwazniejsze z

punktu widzenia oceny wniosku habilitacyjnego jest to, ze opis ten nie uwzglednia w
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dostatecznym stopniu stanu wiedzy ekonomicznej i metodologii ekonomii. Nie mozna
prezentowa¢ nowych koncepcji rozwoju, nie uwzgledniajac uznanych na gruncie nauk
ekonomicznych teorii takich, jak np. teoria rozwoju Douglassa Northa, czy teoria wyboru
publicznego, albo teoria rozwoju instytucji kapitalizmu Williamsona. Habilitant zbyt
jednostronnie przyjmuje podejscie politologiczne, nie wprowadzajac dostatecznego tadunku
wyjasnien ekonomicznych. Zaktada interakcje czynnikow ekonomicznych i politycznych, ale
w istocie nie dostrzega ztozonosci uwarunkowan zjawisk ekonomicznych i powiazan kultury,

polityki i ekonomii. Omawiany artykut nie wnosi nowych elementéw do rozwoju ekonomii.

D.E. Staszczak, Globalizacja. Zbiorowa hegemonia mocarstw i korporacji transnarodowych

a globalny marketing, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2007.

Ksigzka sktada si¢ z trzech czesdci. Czg$¢ 1 zawiera interpretacje roli panstw, korporacji
transnarodowych i1 organizacji miedzynarodowych w gospodarce $wiatowej z perspektywy
gltéwnych teorii stosunkéw migdzynarodowych oraz propozycje¢ nowej teorii, nazwanej przez
autora globalng spirala ekonomiczno-polityczna. Czes¢ Il zapowiada prezentacj¢ globalizacji
marketingu politycznego i ekonomicznego jako narzedzi korporacji transnarodowych. W
istocie jest to oméwienie znanej koncepeji marketingu mix i podkreslanie procesu globalizacji
marketingowych strategii. W czesci Il znajdujemy interpretacje kosztéw 1 korzysci
globalizacji. Habilitant zwraca uwage na szereg niepokojacych zjawisk zwigzanych z
globalizacjg gospodarki, ale podejmujagc wiele problemow i1 watkéw, nie przedstawia
poglebionej argumentacji i nie wykazuje dostatecznej znajomosci teorii ekonomicznych. Brak
poglebionych analiz uzywanych poje¢, centralnych z punktu widzenia podejmowanych
probleméw (globalizacja, system $wiatowy, ekonomia globalna, przewaga komparatywna,
czynniki polityczne i ekonomiczne, marketing polityczny). Pseudonaukowy charakter nadaje
ksigzce mnozenie hipotez (5 gléwnych i 11 uzupeiniajacych), z ktérych wiekszo$¢ ma
charakter ,,swoistego wyznania wiary”, a nie twierdzen, ktore nastepnie bylyby precyzyjnie
dowodzone. Ksigzka ma charakter bardziej popularno-naukowy i podrecznikowy, anizeli

naukowy i monograficzny.

Podsumowujgc oceng¢ cyklu publikacji wskazanego jako osiggnigcie naukowe
stwierdzam, ze dr Dariusz E. Staszczak podjal niezwykle wazne i aktualne problemy
zwigzkow i interakeji czynnikéw politycznych i ekonomicznych ksztaltujacych rozwoj
gospodarki S$wiatowej, ale zastosowana metoda, poziom argumentacji i stopien

wykorzystania literatury z zakresu ekonomii nie s wystarczajace, aby mozna bylo
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uzna¢ wklad Habilitanta do rozwoju ekonomii jako dyscypliny naukowej. Zrodla
niepowodzenia tkwig w brakach metodologicznych i niedostatecznym osadzeniu badan w
ekonomii. Nalezy podkresli¢ nastgpujace braki naukowego przedsigwzigcia dra Dariusza

Staszczaka:
1. Wielos¢, banalnos¢ hipotez i niepoprawny sposéb ich formulowania.

2. Brak poglebionej analizy i argumentacji za przyjetymi hipotezami w oparciu o
wspolczesng ekonomig i histori¢ gospodarcza. Argumentacja Habilitanta oparta jest na
krytycznej analizie wybranych doktryn i fragmentarycznej interpretacji wybranych
zdarzen z historii gospodarczej i stosunkow miedzynarodowych. Autor nie stosuje
konsekwentnie ani analizy statystycznej, ani modelowej, ani studium przypadku, brak
takze szerszych odwotan do interpretacji innych autorow. Czynniki polityczne odgrywaja
trudng do przecenienia role w procesach gospodarczych, ale analiza ich wplywu i1
wzajemnego przenikania si¢ ekonomicznych i politycznych sit nie moze by¢ oparta
glownie na jednym nurcie politologii: migdzynarodowej ekonomii politycznej.
Szczegblnie przydatna z punktu widzenia badanego problemu bytaby ekonomia kosztow
transakcyjnych, teoria wyboru publicznego, czy nowa historia gospodarcza. Zadziwiajace,
ze pojecia instytucjonalizmu i instytucji pojawiajg si¢ tylko w kontekscie nurtu
migdzynarodowej ekonomii  politycznej, akcentujacego znaczenie  organizacji

miedzynarodowych.

3. Brak rozwinigcia ,teorii panstwowo-korporacyjnej hegemonicznej stabilnosci” — teorii,
ktora Habilitant wskazuje jako realizacje celu naukowego cyklu publikacji oraz niejasno$é
zwiazku miedzy ta ,.teoria” a tzw. spiralg gse-p. Rozwazania Habilitanta skoncentrowane
sg wokot interakcji czynnikéw politycznych i ekonomicznych, ktéra okreslit mianem
spirali, ten motyw wystepuje w kazdej pozycji zaliczonej do cyklu habilitacyjnego, a
takze w monografii pt. US4 — UE. Wzajemne stosunki na tle zmian systemu Swiatowego
(Torun 2001), ktora jest rozwinigciem doktoratu pt. Wphw globalnych czynnikéw
politycznych i ekonomicznych na stosunki USA — Wspdlnota Europejska po roku 1969.

II.  Ocena pozostalego dorobku naukowo-badawczego

Dr Dariusz E. Staszczak opublikowal acznie 39 pozycji, w tym 36 po uzyskaniu stopnia

doktora nauk ekonomicznych. Wéréd pozycji opublikowanych po uzyskaniu stopnia doktora
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sq 2 monografie, 13 artykulow w czasopismach naukowych (w tym 3 artykuty w jezyku
angielskim), 19 rozdziatow w pracach zbiorowych (w tym jeden w jezyku angielskim). Jedna
z monografii (USA — UE. Wzajemne stosunki na tle zmian systemu Swiatowego) stanowi
rozwinietg posta¢ doktoratu i zostata wydana 3 razy: (wyd. 1. - 1998; wyd. Il zmienione -
2001 1 2004). Druga monografia (Globalizacja. Zbiorowa hegemonia mocarstw i korporacji
transnarodowych a globalny marketing) zostata wskazana jako czgs$¢ cyklu habilitacyjnego.
Zarowno pod wzgledem ilosciowym, jak i1 rangi wydawnictw dorobek mozna oceni¢ za
przecietny. Mozna takze uznaé, ze dorobek spetnia kryterium umiedzynarodowienia.
Publikacje w jezyku angielskim nie sg liczne, ale 3 z nich zostaly opublikowane w
wydawnictwach zagranicznych (w USA i Brazylii). Z punktu widzenia ekonomii jako
dyscypliny, ktorej dotyczy wniosek, watpliwosci budzié moze merytoryczny poziom
niektorych publikacji Habilitanta.

Poza problematyka stosunkow migdzynarodowych i globalizacji habilitant opublikowat liczne
prace z zakresu ekonomiki rolnictwa. W publikacjach tych, podobnie jak w tych
poswigconych globalizacji, sygnalizuje szereg niepokojacych tendencji i stusznie prezentuje
krytyczny do nich stosunek, ale zbyt czesto poprzestaje na prezentacji swoich przekonan i
prostym przytoczeniu danych statystycznych, nie odwolujac si¢ w dostatecznym stopniu do
literatury przedmiotu i teorii ekonomii. W rezultacie niektore publikacje majgq charakter
bardziej publicystyczny niz naukowy.

Wedlug bazy Google Scholar prace dra Dariusza Staszczaka byly cytowane 32 razy (w tym
17 autocytowan). Zgodnie z informacjg podang w autoreferacie dra Staszczaka witryna
Publish or Perish odnotowata 25 cytowan Jego prac, a indeks Hirscha wyniost 2. W

autoreferacie brak informacji o uczestnictwie w programach badawczych.

III. Ocena  dorobku  dydaktycznego, popularyzatorskiego i  wspolpracy

miedzynarodowej

Dorobek dydaktyczny, organizacyjny i popularyzatorski Habilitanta zaprezentowany w
Autoreferacie zastuguje na ocene pozytywna. Oceniajac aktywnos$é w zakresie wspotpracy
zagranicznej poza wspomnianymi juz publikacjami w jezyku angielskim i udziatem w
konferencji naukowej nalezy zauwazyé podjecie przez dra Staszczaka wspolpracy z

Knowledge Globalization Institute w Bostonie.



Whiosek koncowy

W oparciu o przedstawiona dokumentacje¢, a przede wszystkim analiz¢ cyklu publikacji
przedstawionego jako osiagniecie naukowe stanowigce podstawe wniosku o nadanie
stopnia doktora habilitowanego, stwierdzam, ze dorobek naukowy dra Dariusza
Eligiusza Staszczaka nie stanowi znacznego wkladu w rozwoéj nauk ekonomicznych w
dyscyplinie ekonomia i tym samym nie spelnia wymogéw zawartych w art. 16 Ustawy z
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w

zakresie sztuki. Moja ostateczna ocena wniosku jest zatem negatywna.
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