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RECENZJA
rozprawy habilitacyjnej dr Agnieszki Olechnickiej na temat: Potencjal nauki a innowacyjnosé
regionow

Recenzowana praca podejmuje wazny problem zaréwno z punktu widzenia teoretycz-
nego, jak 1 aplikacyjnego jakim jest zbadanie i okreslenie wplywu potencjalu naukowego na
Innowacyjnosé regiondw.

Autorka postawila sobie ambitne i trudne zadanie, zaréwno z punktu widzenia teore-
tycznego, jak 1 aplikacyjnego, wykazania interakcji zachodzacych miedzy nauka, jako kluczo-
wym czynnikiem podnoszacym konkurencyjnosé gospodarki i przyspieszajgcym tempo rozwoju
gospodarczego a réznymi aspektami innowacyjnosci region6ow i czynnikami systemowymi, ktore
pozwalaja na wzmacnianie lub oslabianie tego wplywu. Jak stusznie problem ten jest postrze-
gany przez Autorke rozprawy, analizowane zwigzki, wynikajace z glownego celu pracy, ulegly
szczegolnemu zwielokrotnieniu w dobie globalizacji gospodarki i dominacji Jje] modelu opartego
na wiedzy, w ramach ktérego zar6wno przedsiebiorstwa, jak i panstwo przez polityke innowa-
cyjng i naukowg zwigkszaja aktywnos$é w dziatalnosci badawczo — rozwojowej i wdrozeniowej
przedsigbiorstw i instytucji.

Problem badawcezy zarysowany w pracy jest istotny i jasno okreslony. Autorka stawia
sobie jako cel pracy wskazanie stabo zarysowanych w teorii ekonomii elementéw wskazujacych
na rolg nauki w procesie rozwoju gospodarczego. Wydaje sie, ze pewnym naduzyciem jest
stwierdzenie o brakach czy niedoskonatosciach teorii ekonomii w tym zakresie, bo w przekroju
ostatnich dwustu lat wielu autoréw to zagadnienie podnosito. Z lepszym lub gorszym skutkiem.
Niewatpliwie pozytywnie mozna oceni¢ probe znalezienia lepszego czy bardziej wspolczesnego
wyjasnienia pewnych zjawisk, ale na pewno nie stworzenia nowych obszaréw teorii ogolne;.

Ponadto wskazanie na niepetnos¢ czy braki w teorii wymagalyby wskazania konkretnych
przypadkow czy przykladow. Autorka niestety tego nie robi, co ostabia nieco jest krytycyzm w
stosunku do wystepujacych w literaturze podejsé.

W rozprawie Autorka stawia sobie za cel odpowiedz na pytania:

- na ile oczekiwania wzmocnienia innowacyjnosci sa ekonomicznie uzasadnione z punktu
widzenia potencjalu naukowego?
- czy regiony stabo rozwinigte moga si¢ rozwija¢ w oparciu o Innowacje?
Problem powigzan ponadregionalnych i innowacyjnosci analizowany w pracy Autorka
przedstawia dwojako:
I. Jako element zaleznosci i relacji sektora naukowego,
2. Poprzez powiazania miedzy sektorem nauki a sektorem przedsiebiorstw.
Wskazujac na cel pracy i pytania badawcze Autorka tworzy dwie hipotezy badawcze,
ktore w sposob komplementarny uzupelniaja obszar badawczy, w ktorym zawarta zostanie roz-
prawa,




W rozprawie wskazano réwniez na odpowiedni do tego typu badan wymiar metodolo-
giczny. Niestety Autorka niejednoznacznie wskazuje na sposob weryfikacii postawionych pytan i
hipotez. Wprawdzie w pracy zawarto wskazanie jakie instrumentarium wykorzystano, jednak
brakuje odpowiedzi o spos6b analizy przyczynowo — skutkowej. Jakie aksjomatyczne zalozenia
przyjeto i jak na ich podstawie prawidlowo wnioskowano? Zaprezentowane metody badawcze sa
jedynie sposobem zbieranie informacji. Ich glebsza analiza powinna by¢ wsparta wigksza doza
weryfikacjonizmu badawczego.

W recenzowanej pracy wyrdzni¢é mozna dwie zasadnicze czesci. Pierwsza z nich obej-
mujgca analizg teoretyczng odnoszaca si¢ do badania wplywu nauki na iInnowacyjno$¢ w szer-
szym, mz tylko regionalny ujeciu. Bardzo wysoko nalezy ocenié¢ zwlaszcza przeprowadzong
przez Autorke oceng uwarunkowan efektywnosci instytucji naukowo - badawczych 1 ich zna-
czenia dla mechanizméw innowacyjnosdci oraz relacji sektora nauki i przedsi¢biorstw oraz ich
roli w procesach innowacyjnego rozwoju regionalnego. Analiza porownawcza przeprowadzona
zostala na gruncie poszczego6lnych wojewodztw oraz wybranych, reprezentatywnych przedsie-
biorstw, co pozwolilo nastgpnie na wyciagniecie wiarygodnych wnioskéw w zakresie oceny
pozycji innowacyjnej poszczegolnych regionéw oraz udzialu w tym potencjatu naukowego.

Druga czgs$¢ rozprawy obejmujaca rozdzialy 4 i 5, ma charakter wyraZnie aplikacyjny i
obejmuje poglebiong analize i ocene zmian potencjatu naukowego pod wplywem zmieniajacego
si¢ sektora nauki i wiedzy, charakteru polityki innowacyjnej oraz zmian zachodzacych w sekto-
rze przedsigbiorstw. Autorka poddaje analizie i ocenie efektywnogé wspolpracy sektora przed-
sigbiorstw 1 sektora nauki w badanym okresie, z punktu widzenia wykorzystania nauki w pro-
cesach gospodarczych. Analizuje réwniez decyzje gospodarcze firm wynikajace z mozliwosci
wykorzystania efektow naukowych oraz oddzialywania systemu instytucjonalnego wspieraja-
cego innowacyjnos¢. Autorka stusznie docenia, w niniejszej pracy znaczenie sektora nauki i
wiedzy, jednak podkresla réwniez dobre efekty jego wspierania przez skuteczng polityke nau-
kowa czy innowacyjng panstwa, ktéra w warunkach gospodarki otwartej 1 globalizacji moze
wspomoc osiggnigeie wyzszej efektywnosci wdrazania szeroko rozumianego postepu technicz-
nego do gospodarki.

Nasuwa si¢ tu rowniez uwaga polemiczna, ze od kilkudziesigciu lat przedsiebiorstwa i
sektor nauki uczestnicza w kolejnych programach wspierania badan, nauki i innowacyjnosci,
ktore cechujg si¢ stosunkowo wysokim zaawansowaniem instytucjonalnym, jednak efekt tego
typu dziatan jest bardzo ograniczony. Zaréwno innowacyjnosé firm, jak i dynamika przyrostu
zasobow wiedzy sg zdecydowanie niewystarczajace. Autorka w niniejszej pracy pominela ten
watek analizy. Uwazam, ze efektywnos$é wykorzystania srodkéw wspolnotowych na cele roz-
wojowe i wdrazania postgpu technicznego w gospodarce powinna by¢ poddana pelniejszej ana-
lizie, zwlaszcza, Ze Polska byta i jest powaznym beneficjentem funduszy europejskich w ramach
kolejnych programow wsparcia.

Za bardzo istotne i dobrze udowodnione w niniejszej rozprawie uwazam obie hipotezy.
Zarowno pierwsza, ktora zaklada, ze powiazania ponadregionalne w ramach sektora nauki
wplywajg na wzrost produktywnosci tego sektora i na podniesienie jakosci produktéw nauko-
wych. Oraz druga hipoteza, ze powigzania innowacyijne miedzy polskimi przedsiebiorstwami a
sektorem nauki majg w duzej mierze charakter ponadregionalny. Autorka udowadnia w toku
swoich rozwazan, ze w przedsigbiorstwach podniesienie poziomu innowacyjnosci jest jednym z
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glownych celow, a kluczowym czynnikiem decydujacym o poziomie postepu technicznego jest
dostosowanie ich dzialalnosci do dostgpnej na rynku wiedzy oraz potencjalu naukowego, ktory
moze by¢ zamieniony w konkretne rynkowe rozwiazania produktowe i procesowe. Jako$¢ tego
dostosowania, jak stusznie dowodzi si¢ w niniejszej rozprawie, warunkuje bowiem efekty wy-
nikajgce z coraz wigkszej liberalizacji rynkow oraz wigkszej konkurencji pozacenowej, bazujace;
na poziomie nasycenia technologicznego.

Konstrukcja pracy jest klarowna, logiczna i dobrze przemyslana. Recenzowana praca
sklada sie z pieciu rozdzialow, wstepu oraz zakonczenia.

Rozdzial I poswiecony zostal analizie oddzialywania sektora nauki na otoczenie, jego
implikacjom dla efektywnosci procesow gospodarczych oraz innowacyjnosci. Autorka wskazuje
na kluczowe elementy sektora nauki oraz konstruuje zaleznosci jego oddzialywania na po-
szczegolne podmioty gospodarcze. Pewien niedosyt budzi brak odniesien do klasycznej literatury
ekonomiczne), w ktore] wiele miejsca poswi¢cono tym zagadnieniom (np. Schumpeter,
Lundvall, Freeman czy nawet Drucker). Oczywiscie wykorzystana przez Autorke literatura jest
wartosciowa 1 w zupelno$ci adekwatna do tematu, jednak w zakresie nauk spolecznych naleza-
loby przyjrzec sie rowniez fundamentom i sprawdzi¢ w jakim zakresie oddaja one terazniejsze
relacje naukowo — gospodarcze..

W rozdziale drugim Autorka wskazuje na relacje sektora nauki z przedsiebiorstwami. W
tej czesci najwigeej miejsca poswigcono analizie roznego typu powigzan przedsiebiorstw i nauki
w aspekcie mozliwosci tworzenia rozwoju innowacyjnego.

Rozdzial trzeci przedstawia sposoby pomiaru potencjalu sektora nauki dla innowacyjno-
sci. Jest to cickawa czgs¢ z punktu widzenia metodologicznego 1 poprawnosci przeprowadzone;
w kolejnych czesciach analizy przyczynowo — skutkowej. Zaréwno sama metoda, jak i sposdb jej
wykorzystania s adekwatne do postawionych wezesniej hipotez. Bibliometria jest nie tylko
oryginalng metoda badania zwiazkéw nauki 1 innowacyjnosci, ale rowniez stanowi wartoSciowy
wkiad Autorki w badania obejmujace innowacyjnos¢ 1 przedsicbiorczos¢. Oczywiscie jak kazde
badanie oparte na danych iloSciowych jest obarczone duzym ryzkiem wyprowadzenia niepraw-
dziwych wnioskow, ale w przypadku badan Autorki wnioski nie powinny by¢ zbyt mocno
znieksztalcone ze wzgledu na w miarg kompleksowe podejscie do tematu.

Rozdzial czwarty obejmuje analize potencjalu polskiego sektora nauki oraz wplywu
wspolpracy na produkt naukowy. W tej czescl Autorka bardzo szezegotowo analizuje dokonania
podmiotéw polskiej nauki w aspekeie ich wplywu na efekt produktéw naukowych. Ciekawym
elementem jest okreslenie zaleznosci wspdlpracy poszczegolnych osrodkoéw naukowych oraz
produktywnosci nauki. Niewatpliwe jest to wazny wklad Autorki w badania ekonomiczne w tym
zakresie.

Rozdzial pigty to analiza innowacyjnosci polskich przedsiebiorstw w kontekscie osiagnieé
sektora nauki. Rozdzial ma charakter iloSciowy 1 szereg zaprezentowanych danych pozwala na
wyciggnigcie prawidlowych wnioskow zwigzanych z postawionymi wczesniej hipotezami. Jak
wezesnie] wspomnialem, metody iloSciowe majg swoje stabosci i ograniczenia, szczegdlnie w
aspekcie tworzenia prawidlowych zaleznosci przyczynowo — skutkowych swiata rzeczywistego,
jednak Autorka dos¢ dobrze sobie z tym poradzila. Efekty badan sa jasne i jednoznacznie wery-
fikujg zaleznosci wskazane na poczatku rozprawy.

Praca opiera si¢ na bogatej literaturze przedmiotu, chociaz jak wezesniej wspomniano w
niektorych miejscach brakuje klasycznej literatury ekonomicznej. Wszystkie zaprezentowane
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zrédta informacji, zakres danych, jak i zastosowane metody badawcze sa adekwatne do posta-
wionego przez Autorke celu gléwnego rozprawy, jak i zadan szczegélowych. Autorka wykazata
si¢ umiejetnoscig postugiwania si¢ tak bogatg literatura w zakresie syntezy wiedzy i prezentaciji
dotychczasowych osiagnie¢ teoretycznych i empirycznych, przedstawionych w literaturze
przedmiotu oraz uwiarygodniania wiasnych hipotez badawczych. Recenzowana praca habilita-
Cyjna stanowi rowniez istotny wklad do wiedzy na temat efektywnosci proceséw innowacyjnych
oraz wplywu nauki na postep techniczny i konkurencyjno$¢ przedsiebiorstw i regiondw.

W recenzowanej rozprawie habilitacyjnej wykorzystano réznorodne metody badawceze od
metod opisowych opartych na analizie literatury przedmiotu i dokumentéw po zlozone metody
oparte na wykorzystaniu modeli bibliometrycznych.

Uwaga podsumowujgca:

Przedstawione powyzej uwagi krytyczne i polemiczne w niczym nie obnizaja moje;
bardzo pozytywnej oceny recenzowanej rozprawy habilitacyjnej. Stwierdzam, ze prace niniejsza
mozna uznac za bardzo istotny wklad do dyskusji nad wplywem sektora nauki na innowacyjnosé
regionoéw. Autorka w pelni wywiazala sie z postawionego zadania.

Ocena dorobku naukowego dr Agnieszki Olechnickiej

Dorobek habilitantki skiada si¢ czterdziestu dwoch pozycji publikacji zaliczanych do
orygmalnych prac tworczych, opublikowanych po uzyskania stopnia doktora nauk ekonomicz-
nych. W tym zawarto: 4 monografie, 3 redakcje naukowe, 24 rozdziaty w publikacjach zwartych
oraz 11 artykulow w czasopismach. Jest to dorobek znaczacy. w ktorym Autorka koncentruje sie
na problematyce innowacyjnosci gospodarki i probleméw regionalnych.

Wsrod szezegolnie znaczacych w mojej opinii publikacji nalezy wymienié kilka publi-
kacj1.

Monografig ,,Regiony peryferyjne w gospodarce informacyjnej”, w ktorej Autorka ana-
lizuje czynniki wptywajace na wzrost innowacyjnosci i szybszy rozwéj regionéw w warunkach
gospodarki innowacyjnej. Monografia podnosi ciekawe watki badawcze oraz pokazuje dobre
umieje¢tnoscei postugiwania sig warsztatem badawczym.

Rozdziat ,,Regional cooperation or external links? Spatial proximity in science — business
relations in Poland”, dotyczacy mechanizméw i efektoéw kreacji wiedzy w gospodarce Polskiej.
Artykul zawiera ciekawa metodologi¢ oraz szereg wnioskéw wskazujacych na stabosé relacji
naukowo — biznesowych w Polsce.

Wspolny artykul z G.Gorzelakiem i innymi autorami ,,The European Metropolises and
Their Regions: From Economic Landseapes to Metropolitan Networks”. Autorka zanalizowala
region Glasgow (case study) w zakresie funkcjonowania relacji nauki i gospodarki. Opracowanie
ma charakter studium przypadku, w znacznej mierze bgdacy opisem réznego typu relacji wy-
stepujacych w tym szkockim regionie.

Inng znaczaca publikacjg w dorobku habilitantki (wspdlautorstwo z A.Ploszaj) jest ar-
tykut w Colinet Journal of Scientometrics & Information Management pod tytutem ,,Mapping the
regional science performance. Evidence from Poland”. Zawarto w nim analize réznych aspektéw
wplywu nauki na funkcjonowanie regionow. Warto zaznaczyé, ze do tego celu wykorzystano
ciekawy zestaw wskaznikow oraz sposobow analizy.
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Do waznych publikacji w dorobku habilitantki zaliczy¢ nalezy rowniez szereg innych
opracowac i publikacji, ktore mieszczg sie w jej zainteresowaniach naukowych i jednoznacznie
pokazuja na dobra znajomos$¢ tematyki oraz dojrzale wykorzystanie warsztatu naukowego.

W dorobku naukowym habilitantki nalezy réwniez wskazaé na szereg warto$ciowych
grantow 1 projektéw badawczych realizowanych w ramach reprezentowanej specjalnosci.
Swiadezy to o dobrym polaczeniu umiejetnosci naukowych i aplikacyjnych habilitantki, jak
rowniez zdolnosci do praktycznego wykorzystania posiadane] wiedzy.

O wysokiej jakosci dorobku, z punktu widzenia ilosci i zakresu badan $wiadczy liczba
publikacji w bazach naukowych oraz liczba cytowani (znaczaca wysokos$¢ indeksow).

Habilitantka byla rowniez aktywnym uczestnikiem konferencji krajowych i miedzyna-
rodowych, co znalazlo odzwierciedlenie w jego dorobku naukowym w postaci wielu referatow
wygloszonych na tych konferencjach. Co wazne w wigkszosci byly to konferencjie o wymiarze
mi¢dzynarodowym, co dobrze pokazuje zakres oddzialywania dorobku tworzonego przez habi-
litantke.

Dorobek habilitantki w postaci wyze) wymienionych publikaciji, jak réwniez aktywnosé
zwlazana z dzialalnoscig organizacyjna 1 popularyzatorskg w postaci kilku interesujacych pod
wzgledem tematycznym artykulow 1 seminariow oceniam bardzo pozytywne. Nalezy réwniez
odnotowa¢ udzial dr Agnieszki Olechnickiej w 17 grantach i projektach badawczych, z ktorych
w 1 pelnila rol¢ kierownika projektu. Na szczegdlne odnotowanie zasluguje rola koordynatora i
wykonawcy grantow NCN 1 ESPON.

Podsumowujac stwierdzam, ze ocena rozprawy habilitacyjnej Pani dr Agnieszki Olech-
nickiej na temat: ,,Potencjal nauki a innowacyjnos¢ regionow™ oraz Jej dorobku naukowego jest
pozytywna.

Przedstawione powyzej uwagi krytyczne i polemiczne nie oslabiajg mojej pozytywnej
oceny. Jednoznacznie stwierdzam, ze praca habilitacyjna i dorobek Pani dr Agnieszki Olech-
nickiej spelniaja wymogi stawiane rozprawom habilitacyjnym i wnoszg¢ o nadanie jej stopnia
doktora habilitowanego.

Robert Ciborowski




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

